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Il condono costa pitt
di quello che rende

Sul fronte tributario incassi al 9% dell’evasione

Saverio Fossati
Gianni Trovati
Valeria lva

s+ 1l condono costa. Ma costa
all’Erario e ai Comuni assai pilt
che al contribuente. Non tanto e
nonsolo per le spese amministra-
tive, che comunque pesano, ma
soprattutto per larinunciaal getti-
to"regolare" che derivadall'appli-
cazione della sanatoria. La pre-
scrizione quinquennale genera-
lizzata (imposte e contributi) per-
mette dicalcolare quantosié per-
duto: 860 miliardi, ipotizzando
unaquotadievasione analoga, ne-
gli anni, a quella stimata dalle En-
trate peril 2010. Quasimeta del no-
siro famigerato debito pubblico.
Estiamo parlando solo deicondo-
ni fiscali di maggiore entita tra il
1982 e il 2003, che hanno fruttato
65,5 miliardi (importo attualizza-
to), peraltro con oltre 4 miliardi
dirate nonversate.

T condono previdenzialehase-
guito strade pil1 lineari: nessuno

sconfo o quasi sui contributi eva--

si, ma solo sulle sanzioni. Tra il
1980¢eili9g7lateoria dellesanato-
rie & stata quasi ininterrotta e ha
fruttato oltre 22,3 miliardi. Ma ne
sono statlperm 883zgraziealla pre-
scrizione relativaa quegli anni.
Sui costi amministrativi, cioé
le energie profuse per la gestione
dei condoni, non sono disponibili
datiufficiali. Ma & noto che per al-
meno tre mesi, in occasione del
condono 2002/2003, le Entrate
hanno bloccato tutte le attivita di
accertamento per ded1car51
allanalisi delle domande.

Il conto dei perdoni
Il rapporto fra il gettito realizzato dalle sanatorie e quello evaso nel periodo coperto dagli interventi (*)
' Evasione|  Gettitoatteso | -~ Gettitoeffettivo
'npologla condono ~ | delperiodo| " " Totale J%sul!’evaso - Totale| % sull’evaso
Condoni fiscali 1982-2003 corm ‘ R
Condono generale 1982 270.410 16.236 6,0 18.348 . 68
‘Condono generale 1992 270410 11.933 4,4 14.399 53
Concordato 1994-97 216.328| 8.715 4,0 8.844 4,1
Condono tombale 2002/3 270.410 28.682] 10,6 24.090 8,9
Condoni previdenziali 1983-1997 el R L : ;;
Sanatorie generali | 883134 26.592| 3,0 22295 2,5
Condono edilizio 1994 e 2003 : e St o
Sanatoria 1994 (**) 1 Nd Nd! Nd|  4.800 Nd
Sanatoria 2003 (**) B Nd Nd| Nd 5.500 Nd

Nota: (*) valori in milioni di euro attualizzati; (**) disponibili solo i dati dell’oblazione versata all’Erario siatale
Fonte: elaborazione del Sole 24 Ore su dati ministero dell’Economia e Corte dei conti

E il recupero da attivita di ac-
certamento? Lamedia annuaInps

& sui s miliardi, quella di Equitalia -

relativa alle imposte, anche se in
crescita,nonvaolireilzmalame-
dia degli ultimi dieci anni & stata
di 5 miliardi. Insomma, un centi-
naio di miliardi in un decennio a
essere ottimisti.

Ma anche il condono edilizio
non éunbuon affare peri Comu-
ni. Ne & convinta I’Anci; «I costi
che dobbiamo sopportare - spie-
ga il vicepresidente con delega
alPedilizia, Roberto Reggi, sinda-
co Pd di Piacenza - per gestire le
pratiche e per realizzare le ope-
re di urbanizzazione & sicura-

mente superiore a quanto glien-
tilocaliincassano dioneripagati
daiprivati». Maé difficile quanti-
ficare, visto che gli oneri variano
daComune a Comune. Cihapro-
vato Paolo Berdini, ingegnere,
autore di una Breve storia
dell’abuso edilizio in Italia:
«Prendiamo l'ultimo condono,
quellodel2003: afronte diunim-
portomedio diismila euro versa-
toperil singolo abuso il Comune
ne ha spesi in media almeno
1oomila per portare strade, fo-
gnature e scuole». Per non parla-
redell’evasione. C’é chiversaso-
lola primarata dell’oblazione in
modo da far «incamminare» la

Il guadro fiscale e pg"ew@eﬁmaﬁg 1l fronte edilizio
Un bilancio dei maggiori interventi

di «clemenza» degli ultimi 30

anni

pratica, poi stop: le altre si paga-
nosolo se lasanatoriaserve vera-
mente e va ritirata. «Solo-a Ro-
ma ci sono 6mila pratiche pron-
te e mai ritirate» confermano
all'Urbanistica. )
Almeno dal punto di vista era-
rialeil condono2003nonhatradi-
to le attese di gettito: secondo la
Corte deiconti (dato del2005) l'in-
casso della prima rata é stato di
1.652 milioni di euro, il 30% in pit1
deig4gattesi. L'importo totale at-
teso era di 3,1 miliardi e il gettito
complessivo poteva raggiungere
15,5 ma a oggi nessuno sa ancora
sel'obiettivo & raggiunto.
Ha collaborato Alessandro Arona
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Le spese di urbanizzazione
sono superiori agli incassi
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Le dieci possibi lita

L2

(1) ,
CONCORDATD

2 ) f
INTEGRATIVA

>

PER GLLANEI PREGRESST ‘

Cosa consentiva. Definizione automatica dei.
Jredditid'impresa; dilavoro autonomoein -

forma associata perimposte sui reddm relative

addizionali; Ivaelrap ==

Aspetti positivi. Costiridotti della sanatona
Aspetti negativi. Esclusione dei redditi

differenti da impresa e professionale

SEMPLICE

- Cosa consentwa. Integrazione delle
* dichiarazioni per imposte suiredditi e relative

- Aspetti positivi. Integrazioni di singole

addizionali, sostitutive, patrimonioimprese, Iva,
Irap, contributi previdenzialie Ssn -

omissyioni/v’iolazionyi acostiridotti
Aspettinegativi. Definizione solo parziale

© o | ~
CONDONO DEFINIZIONE ) Q
TOMBALE : a

S BELLELITI PENDENTI

Cosaconsentiva, Deﬁmzmne automatica totale
per imposte sui redditi e relative addizionali,”

- sostitutive, patrimonio imprese, Ivae Irap
Aspeth positivi. Definizione dell mtera
posizione fiscale del contribuente -

Aspetti negativi. Rischi futuridi autodenuhcm e

--.Cosaconsentiva. Definizione agevolata del
" tontenzioso pendente per tuttiiprocedimenti
relativiatributiin cui erano controparte le
- amministrazioni dello Stato-
~ Aspetti positivi. Deflazione del contenzioso:
Aspettinegativi. Pagamentoanche i incaso di

dlsconosmmento dellasanatona]va S 'Nysentenzafavorevoie
!}E,FE‘NIZW&?E ANTICIPATA /0 - ROTTAMAZIONE m
fy DE&LEHH'POYENZM&L [

'DEIRUOLI

: Cosa consentwa. Definizione: d1 awvisi
accértamento, invitial contraddittorio e Pvc
relativig Jmposts dirette, indirette, Iva e

“contributi

Aspetti positivi. Deﬂazwne deifuturi contenzmsxf

Aspettinegativi. Preclusione perle vmlazmm
costltuen’n reato” :

" Cosaconsentiva. Definizione agevolata delle

somme iscritte a ruolo emessi da uffici statalie .

~affidatiai concessionari della riscossione, per
«tuttiiruoli di ufficistatali

‘Aspetti positivi. Sistemazione diruolie cartelle
-+ “pendentidaanni :
. -Aspettinegativi. Esclusione dei ruoli non erarfali

'gﬁ’«:ési
8

VERSAMENTI

o 5
CONCORDATO DI MASSA
- PER ANNI PREGRESST

@ :

Cosa consentiva. Versamentidiimposte
“risultanti dalle dichiarazioni omesse o ntardate

ma senza sanziohi ,

Aspetti positivi. Definizione della posmone per
“contribuentiin difficolta economiche - -

Aspettl negahw. Disguiditracasi condonan a
‘ successwe iscrizionia ruoio .

- Cosa consentiva. Definizione delle dichiarazioni -

inbasea proposte inviate agli uffici relative a

‘imposte suiredditie lva
* Aspetti positivi. Sistemazione delia posizione
fiscale dell'impresa e del tavoratore autonomo

Aspetti negativi. Necessita di proposta dellufficio

.enondiautoliguidazione del contribuente.

SANATORIE
PREVIDENZIALL

_ CONDONO
- EDILIZIO

(&)

Cosa consentiva. [ versamenti dei contributi
prev1denmal1 arretrati permetteva di sanare la
posizione propria e dei dipendenti -

Aspetti positivi. Chiusura completa della S
R o . benesenza penalizzazionisul prezzo -
,*Aspettl negativi. Lincertezza sull'esitodella
~ 'domanda esponeva a r\sch1 dl demmolizione

_poss1b1hta di accertamenti-
'Aspeth negahVI. Non eraprevisto nessuno £
sconto sugliimporti evasi

‘Cosa consentiva. Venivanoregolarizzati gli abusi
~ediliziammessi e che fossero stati commessi sino
* val'entratain vigore della sanatoria
‘ ‘Aspetti positivi. La commercializzazione del

AC{IRA DT Antonio Torio
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