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COMESALVAREL’EURO

ULRICHBECK

euro brucia. Dove sono

gli intellettuali che nel

momento dell’emer-

genza difendono con
acume ed entusiasmo, il progettoin-
compiuto dell'Unione Europea e le
sue conquiste? Risposta: “Il numero
selezionato ¢ inesistente”. D’altra
parte, lasituazionesistadi colpoag-
gravando. I governi europei si vedo-
no postidifronteallasceltadifondo:
osicooperae cisisbarazzadelleillu-
sioni della politica nazionale, oppu-
re I'esperimento dell'Europa falli-
sce.Ol'integrazione politico-econo-
mica, oppure ladisintegrazione. Co-
sabloccal’Europa? L'illusione neoli-
berale. Essa parte dall'assunto se-
condo cui sarebbe possibile e
sufficiente integrare I'Europa sul
piano economico. Una progressiva
integrazionesociale e politicasareb-
be non solo inutile, ma addirittura
dannosa. In base a questa concezio-
ne I'Europa non dovrebbe essere
nient’altro che ungrande supermer-
cato, per giunta circondato da
un’aureola: in fondo il neoliberali-
smo (europeo) aspiraad essere il mi-
gliore socialismo, poiché solo con
I'aiuto dei mercati aperti si pud riu-
scire a combattere la poverta a livel-
lo nazionale e globale e a creare un
mondo pili giusto. Che si tratti di
un'illusione delle élite europee, ri-
sulta evidente in considerazione di
due sviluppi.

In primo luogo, in questo modo si
disconosce il fatto che trala neolibe-
ralizzazione e la neonazionalizza-
zione dell'Europa sussiste un sotter-
raneo rapporto di condizionamen-
to. Se 'Ungheria di Orban mette il
bavaglio alla liberta di stampa, se in
Germania il caso Sarrazin da voce a
un “razzismo democratico” e in
Olanda un partito xenofobo appog-
gia il governo, se Berlusconi racco-
glie consenso in Italia, tutto cid & an-
cheun effetto collaterale dellaneoli-
beralizzazione dell'Europa. All'inse-
gnadell“integrazione deimercati” &
stato scatenato un processo di mo-
dernizzazione che cancella i confini
e i fondamenti e mette in questione
le premesse nazional-statali della
democrazia parlamentare, del Wel-
fare e del compromesso di classe,
diffondendol’ansiatralagente.Inol-
tre, lacrisidell'euro éfattaincasa. In-
fatti,nel progettodieuropeizzazione
neoliberale domina I'“integrazione
negativa”: le barriere dei mercati
vengono abbattute senza chelapoli-
tica europea o quella nazionale di-
spongano di strumenti per fronteg-
giarelecrisifinanziarie cosiprovoca-
te.

Il progetto di europeizzazione
neoliberale concepito a Bruxelles &
fallito e, conesso, efallitaanchelavi-
sione britannica dell'Europa. Di
fronte alla crisi dell'euro imperversa
I'illusione nazionale secondo cui
nelle societa e negli Stati sempre pitt
europeizzati dell'UE potrebbe avve-
nire un ritorno all'idillio nazional-
statale. Mentre 'Europa e i suoi ex-
Stati nazionali si intrecciano, si me-
scolano, si compenetrano; mentre,
percid, nelle ex-societanazionali eu-
ropee non ¢'¢ pitt nemmeno un an-
golo “libero dall'Europa”, 'immagi-
nazione nostalgica della sovranita
nazional-statale regna sempre pit
nelle teste, diventa uno spettro sen-
timentale, un’abitudine retorica,
nella quale cercano rifugio gli ansio-
si eidisorientati. Manon & possibile
alcun ritorno allo Stato nazionale in
Europa, poiché tutti gli attori sono
inseriti in un sistema di dipendenze
giuridicamente fissate. Dopo 50 an-
ni di europeizzazione i singoli Stati e
le singole societa sono in grado di
agire solo nellasintesi europea.

Mal’Europahaunachancesolose
riesce una buona volta a sbarazzarsi
della falsa alternativa che strega la
sua autocomprensione e la sua poli-
tica. L'argomentazione corrente
suona cosi: o nascono gli “Stati Uniti
d’Europa” nelsensodiunsuper-Sta-
tofederale, eallorafinalmentenonci
saranno piti Stati-membrinazionali,
oppure gli Stati membri rimarranno
isovranidell'Europaeinquesto caso
non ci sara nessuna Europa (“inter-
governamentalismo”). Vale la legge
per cui cid chel'Europavincelo per-
dono le nazioni. Se si rimane prigio-
nieri di questafalsa alternativa dello
sguardo nazionale, alla fine rimane
soltantolasceltatranessunaEuropa
enessuna Europa!

Nicolas Sarkozy lo auspica, men-
tre Angela Merkello contesta: cosasi
intende conI’obiettivo diun “gover-
no europeo dell’'economia”? Un go-
verno “macronazionale” dell'eco-
nomia, secondo il modello degli Sta-
ti Uniti d'Europa? Un coordinamen-
to dei governi delle economie nazio-
nali? Oppure un governo co-nazio-
nale dell’economia, che non mira
all'obiettivo di un super-Stato euro-
peo, maripensai diritti e i doveri tra
I'EuropadiBruxelles e gli Statimem-
bri secondo il modello dell”’Europa
cosmopolitica”, cioé della sovranita
di tutti, condivisa e dunque allarga-
ta? Questo modello si basa su una
sorta di “Declaration of Interdepen-
dence” (non: Indepedence). L'esem-
piostorico diunapolitica europea di
tipocosmopoliticoriuscitael Ostpo-
litiktedescadiWillyBrandtediEgon

Bahr ai tempi della guerra fredda. La
sua formula magica, “cambiamento
attraverso I'avvicinamento recipro-
co”, riusci a ottenere un consenso
maggioritario addirittura contro la
perfida accusa di tradimento del
Paese nella Germania conservatrice.
Uno dei suoi presupposti eral’equi-
librio del terrore, lo “stallo atomico”,
ossia la formazione di una “comu-
nita cosmopolitica del rischio”, che
consentiva agli “alleggerimenti
umani” di attraversare il muro del
conflitto ideologico Est-Ovest. Nel-
I'odierna crisi dell’euro in luogo del
rischio atomico & subentrata la crisi
finanziaria europea globale. Analo-
gamente, la soluzione per una via
d'uscita dalla crisi dell’euro potreb-
be suonare cosi: chivuole la stabilita
ela sicurezza nazionale (a livello so-
ciale, finanziario, ecologico), deve
praticare la solidarieta europea (“si-
curezza attraverso la solidarieta”).
Ecco quattro proposte al riguardo:

(1) Eurobonds. 1. UEdevedecider-
siasalvaregliStatianzichélebanche.
Jean-Claude Tuncker ha suggerito la
creazione di prestiti europei. E un
passo avanti: la stabilita nazionale
non pud essere ottenuta senza soli-
darieta europeacelasolidarieta euro-
peanon pud essere ottenutasenzala
stabilitanazionale.L’europeizzazio-
ne diuna parte deirischinazionali di
deficit rende possibili entrambe le
cose: la sovranita finanziaria nazio-
nale conseguita sulla base di un pat-
to dicrescita e di stabilita europeo.

(2) Darvitaallacooperazione ma-
croeconomica. Chi persevera lungo
la via fin qui percorsa e impone agli
Stati superindebitati drastiche mi-
sure diriduzione del benessere - ab-
bassamentodeisalariedelle pensio-
ni - non solo manca l'obiettivo di
fronte all'indebitamento statale, ma
attizzaancheil fuoco delle inquietu-
dinisocialiin Europa (vediGrecia, Ir-
landa e Spagna).

(3) Bilancioeuropeo. Essonondo-
vrebbe essere finanziato da presta-
zioni degli Stati, ma con mezzi pro-
pri. Il finanziamento di un budget
europeo dovrebbe avvenire attra-
verso le tasse. Una tassasulle transa-
zioni finanziarie se introdotta in Eu-
ropa potrebbe fare il miracolo.

(4) L'Europa dei lavoratori. Nello
stesso tempo, in questo modo la po-
litica europea acquisirebbe un “va-
lore aggiunto effettivo”, che rende-
rebbe possibile un’Europa sociale:
I'UE non sarebbe piitil mostro buro-
cratico che minaccia di togliere aila-
voratorilabase economica. Sarebbe
I'Europa a promettere e a creare pitl
sicurezza sociale per i lavoratori
espostiall’ansia esistenziale.

L’eterna crisi chiamata Europa é
un’opportunita di riaffermare il pri-
mato della politica nell’epoca della
globalizzazione. Quando soprattut-
to i partiti socialdemocratici e verdi
avranno spiegato che la stabilita fi-
nanziaria, socialee ecologicapuo es-
sere raggiunta solo conlasolidarieta
europea i rosso-verdi potranno vin-
cere le elezioni in Europa.

(Traduzionedi Carlo Sandrelli)
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